Kære Bestyrelse

Tak for jeres fine initiativ med at give en uvildig beskrivelse af ”hændelserne” ved 7.sejlads ved dette års DM.
Det synes jeg I har gjort godt og sobert. Som part i sagen har jeg tilladt mig at skrive et ”Åbent Brev til Bestyrelsen”. Bestyrelsen kan vælge at offentliggøre indlægget som I ønsker det.
Jeg håber inderligt at vi kan få en fordomsfri debat om ”sagen” så vi kan forbedre forholdende omkring DM. Jeg synes også det er konstruktivt hvis sagen appelleres som I antyder på hjemmesiden. En afgørelse fra appeludvalget kan vi alle lærer noget af!

Med sejler hilsen
Ib


Åbent brev til Spækhuggerklubbens bestyrelse og sejlerne ved DM 2009
Kære bestyrelse
Tak for jeres tiltag med e-mail til sejlerne i DM 2009 samt bestyrelsens redegørelse for hændelserne i forbindelse med ”7.sejlads”.
Jeg er helt enig i at det er vigtigt at informerer alle på så sagligt et grundlag som muligt. Det mener jeg bestyrelsen har gjort meget fint.  Som part i sagen vil jeg gerne bidrage med et indlæg. 
Lad mig knytte 3 bemærkninger til 7. sejlads i stævnet:
1: Elsebeth (som Baneleder) opgiver sejladsen - med både sejlende på sidste ben - kort før mål. Det gør Elsebeth jo ikke for at generer os som førende båd, men fordi Elsebeth mener at der ikke er vind til at fuldfører. Denne vurdering er jeg ikke enig i. Derfor anmoder jeg om godtgørelse og protest komiteen giver mig (og 220) medhold. Det er altså en uvildig protest komite, der har vurderet at regel 62.1. a kan anvendes - og længere er den sag for så vidt ikke!
Og så lige to ord om sprogbrug: jeg har brugt ordet ”fair” i min anmodning om godtgørelse og ikke en ”fejlagtig handling” som regel teksten lyder. Det skyldes at det var et spørgsmål om vurdering af vindforhold der ligger til grund for anmodningen. Den beslutning som Elsebeth traf – og som nu er prøvet hos protest komiteen – medførte at vores placering blev væsentlig forringet uden egen skyld og der derfor kunne gives godtgørelse.    
2: Regel 64.2 er en vejleding til en protest komite hvad den skal tages hensyn til når der gives godtgørelse. Det er altid en balancegang – og tro mig det er ikke en let sag for de personer der udgør komiteen at give den ”rigtige” godtgørelse.  Den godtgørelse der blev givet i 7. sejlads – fik alvorlige konsekvenser for nogle bådes endelige resultat - i forhold til den foreløbige resultatliste som var opslået. Det giver selvfølgelig stof til eftertanke - om godtgørelsen der blev givet som sådan – men også det, at der forelå en resultatliste før protest tiden var udløbet.
3: Den sidste tid op til der forliggere et endeligt resultat i et stævne er altid hektisk for arrangøren. Der er så mange ting der skal falde i hak på meget kort tid og det kan være vanskeligt at overskue alle konsekvenser af ens handling. Et kendt eksempel er 49erens sidste sejlads og de efterfølgende timer (og dage) ved OL 2008. 
Opsætning af en foreløbig resultatliste og den efterfølgende resultatændring medførte i Sletten naturligt nok frustrationer og dårlig stemning.
 Lad mig på det grundlag foreslå at Spækhuggerklubben for indført i sin DM- hvidbog at der ikke skal opsættes foreløbige resultatlister før protest tiden er udløbet.  På den måde undgår man at kommunikerer ét ”resultat” der ikke er i overensstemmelse med det endelige resultat.
Med sejlerhilsen
 Ib Schneider, besætningsmedlem på D-97


